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- wszyscy Wykonawcy -

dotyczy: przetargu nieograniczonego na zadanie pn.. ,ODNAWIALNE ZRODLA ENERGII
W GMINIE KSIAZKI - ETAP II”

INFORMACJA O WYBORZE OFERTY NAJKORZYSTNIE]JSZE]
I ODRZUCENIU OFERT

Dziatajac na podstawie art. 253 ust. 1 pkt 1) i 2) ustawy z dnia 11 wrze$nia 2019 r. (Dz.U. z 2021
r., poz. 1129, dalej jako: Pzp) Prawo zaméwien publicznych, Zamawiajacy - Gmina Ksigzki,
informuje o:

1. WYBORZE NAJKORZYSTNIE]JSZE] OFERTY

Najkorzystniejsza oferta pod wzgledem kryteriéw oceny ofert okreslonych w SWZ jest oferta
ztoZona przez Wykonawce:

SOFTEAM SP. Z 0.0.
UL. OKOPOWA 47
01-059 WARSZAWA

e cena ofertowa: 1 155 318,34 zl brutto,
e okres gwarancji jakos$ci: 10 lat

Uzasadnienie wyboru:
Wybrany Wykonawca nie podlega wykluczeniu, jego oferta nie podlega odrzuceniu, wykonawca
spetit warunki udziatu opisane w SWZ oraz jego oferta przedstawia najkorzystniejszy bilans
ceny i innych kryteriow okreslonych w SWZ.

Ponadto, Zamawiajacy informuje o wykonawcach, ktérzy ztozyli oferty, punktacji przyznanej
ofertom w kazdym kryterium oceny ofert i gcznej punktacji:

Liczba punktéw w poszczegdlnych kryteriach oceny ofert
Nazwa i adres Wykonawcy i Iaczna liczba punktow przyznanych ofercie

Konsorcjum:
Ekozambud Agnieszka
Sochacka
ul. gen. W. Sikorskiego 16a
22-400 Zamos¢
Bascom Sp. z o0.0.
ul. Plac Koscielny 8
91-444 L.6dz

Oferta nie podlega ocenie z uwagi na jej odrzucenie na
podstawie art. 226 ust. 1 pkt 5) i 10) ustawy Prawo
zamoOwien publicznych.




Sun Crew Sp. zo.o. Oferta nie podlega ocenie z uwagi na jej odrzucenie na
ul. Mostowa 14/23 podstawie art. 226 ust. 1 pkt 5) ustawy Prawo zamowien
87-300 Brodnica publicznych.

Cena - 60 pkt
Softeam Sp. z 0.0.

ul. Okopowa 47 Okres gwarancji jakosci - 40 pkt
01-059 Warszawa
RAZEM - 100 pkt

Cena - 45,13 pkt
RAWICOM Sp. z o0.0. Sp. k.

ul. Szubinska 10, Okres gwarancji jakosci - 40 pkt
89-210 Labiszyn

RAZEM - 85,13 pkt

2. ODRZUCENIU OFERT WYKNAWCOW:

1) Konsorcjum: Ekozambud Agnieszka Sochacka (ul. gen. W. Sikorskiego 16a, 22-400 Zamo$¢) i
Bascom Sp. z o0.0. (ul. Plac KoScielny 8, 91-444 L.6dZ) na podstawie art. 226 ust. 1 pkt 5) i 10)
ustawy Prawo zamoéwien publicznych.

Uzasadnienie faktyczne i prawne odrzucenia oferty:

Zgodnie z art. 226 ust. 1 pkt 5) tej ustawy, oferta podlega odrzuceniu, jezeli jej tres¢ jest
niezgodna z warunkami zamodwienia. Natomiast zgodnie z art. 226 ust. 1 pkt 10), oferte
Zamawiajacy odrzuca, jezeli zawiera btedy w obliczeniu ceny lub kosztu. Zgodnie z art. 7 pkt 29)
ustawy Pzp, przez warunki zamowienia nalezy rozumie¢ warunki, ktére dotycza zamowienia lub
postepowania o udzielenie zamoéwienia, wynikajace w szczegblnosci z opisu przedmiotu
zamoéwienia, wymagan zwigzanych z realizacja zamdwienia, kryteriow oceny ofert, wymagan
proceduralnych lub projektowanych postanowienn umowy w sprawie zamowienia publicznego.

Zgodnie z Rozdziatem 30 SWZ, tres¢ oferty musi odpowiadac tresci SWZ. Oferte sktada sie na
Formularzu Ofertowym w jezyku polskim - zgodnie z Zatgcznikiem nr 1 do SWZ. Dodatkowo do
oferty Wykonawca zobowigzany byt dotgczy¢ m.in. formularz cenowy zgodnie zat. Nr 5 do SWZ.
JednoczeSnie Zamawiajacy wskazal, ze oferta oraz pozostate o$wiadczenia i dokumenty, dla
ktérych Zamawiajacy okreslit wzory w formie formularzy zamieszczonych w zatgcznikach do

SWZ, powinny by¢ sporzadzone zgodnie z tymi wzorami, co do tresci oraz opisu kolumn i
wierszy.

Zamawiajacy dokonujac badania i oceny ofert stwierdzit, ze Wykonawca ztozyt oferte, ktére nie
odpowiada tresci SWZ i jest niezgodna z opublikowanym Formularzem cenowym, ktory w
trakcie postepowania zostat zmodyfikowany.

Wykonawca ztozyt Formularz cenowy sprzed modyfikacji dokonanej w dniu 20 lipca 2021 r.,
obejmujacy inne lokalizacje niz zaktualizowany tego dnia Formularz cenowy, co oznacza, ze
oferta Wykonawcy jak i przyjeta wycena dotycza odmiennego przedmiotu zamoéwienia niz
oczekiwany przez Zamawiajgcego. W Formularzu cenowym ztozonym przez Wykonawce nie
uwzgledniono instalacji na budynku uzytecznos$ci publicznej potozonego w Osieczku dz. Nr 552.

Zamawiajacy wskazuje jednocze$nie, Ze niemozliwe bylo poprawienie oferty Wykonawcy.
Stwierdzona wada nie stanowi oczywistej omytki pisarskiej. JednoczeSnie w ocenie
Zamawiajacego nie jest to rowniez inna omytka, o ktérej mowa w art. 223 ust. 2 pkt 3) ustawy
Pzp. Uzupelnienie oferty Wykonawcy o wycene przedmiotowej instalacji wymagatoby zwrdécenia

2



sie do Wykonawcy o udzielenie wyjasnien w tym zakresie, co w ocenie Zamawiajgcego bytoby
podstawa do uznania, Ze prowadzone byty miedzy stronami negocjacje, ktérych wprost zabrania
art. 223 ust. 1 zd. 2 ustawy.

Majac na uwadze powyzsze, Zamawiajacy stwierdza, ze Wykonawca zlozyl oferte
niezgodna z warunkami zamoéwienia, ktéra jednoczesnie zawiera btad w obliczeniu ceny
i z tych powodow podlega odrzuceniu.

2) Sun Crew Sp. z o0.0. (ul. Mostowa 14/23, 87-300 Brodnica) na podstawie art. 226
ust. 1 pkt 5) ustawy Pzp.

Uzasadnienie faktyczne i prawne odrzucenia oferty:

Zgodnie z art. 226 ust. 1 pkt 5) tej ustawy, oferta podlega odrzuceniu, jezeli jej tres¢ jest
niezgodna z warunkami zamdéwienia. Natomiast zgodnie z art. 226 ust. 1 pkt 10), oferte
Zamawiajacy odrzuca, jezeli zawiera btedy w obliczeniu ceny lub kosztu. Zgodnie z art. 7 pkt 29)
ustawy Pzp, przez warunki zamowienia nalezy rozumie¢ warunki, ktére dotycza zamowienia lub
postepowania o udzielenie zamoOwienia, wynikajace w szczegblnosci z opisu przedmiotu
zamoOwienia, wymagan zwigzanych z realizacja zamdwienia, kryteriow oceny ofert, wymagan
proceduralnych lub projektowanych postanowien umowy w sprawie zamoéwienia publicznego.

Zgodnie z Rozdziatem 30 SWZ, tres¢ oferty musi odpowiadac tresci SWZ. Oferte sktada sie na
Formularzu Ofertowym w jezyku polskim - zgodnie z Zatacznikiem nr 1 do SWZ. Dodatkowo do
oferty Wykonawca zobowiazany byt dotaczy¢ m.in. formularz cenowy zgodnie zal. Nr 5 do
SWZ. Jednoczes$nie Zamawiajacy wskazal, Ze oferta oraz pozostate oswiadczenia i dokumenty,
dla ktérych Zamawiajacy okreslit wzory w formie formularzy zamieszczonych w zatgcznikach do

SWZ, powinny by¢ sporzadzone zgodnie z tymi wzorami, co do tresci oraz opisu kolumn i
wierszy.

Zamawiajacy dokonujac badania i oceny ofert stwierdzit, ze Wykonawca ztozyt oferte, ktére nie
odpowiada tresci SWZ, gdyz nie zawiera Formularza cenowego.

Zamawiajacy wskazuje, ze brak ten jest niemozliwy do poprawienia, gdyz stanowitby
modyfikacje tresci oferty poprzez przedstawienie danych, ktére pierwotnie sie w tej ofercie nie
znajdowaty oraz stanowitby podstawe do uznania, Ze ceny zostaly uksztattowane w ramach
negocjacji, ktérych wprost zabrania art. 223 ust. 1 zd. 2 ustawy.

Majac na uwadze powyzsze, Zamawiajacy stwierdza, ze Wykonawca zlozyl oferte
niezgodna z warunkami zamoéwienia i z tego powodu oferta ta podlega odrzuceniu.

Wéjt Gminy KsiqzZki
/-/ Krzysztof Zielinski
(podpis kierownika zamawiajqcego
lub osoby upowaznionej)



